ACTA DE LA REUNION DEL COMITE DE MEDIO AMBIENTE Y DE LOS
REPRESENTANTES DE AEFYT EN EL GRUPO DE TRABAJO PARA LA
IMPLEMENTACION DEL REGLAMENTO (UE) 517/2014 DEL
PARLAMENTO EUROPEO Y DEL CONSEJO

En Madrid, en la sala 4A de CEOE, Calle Principe de Vergara, 74, a las 16:30 horas del
dia once de abril de dos mil dieciséis, se reunen los grupos arriba indicados para debatir
los puntos recogidos en el Orden del Dia motivo de la convocatoria.

Asistentes:

D. Roberto Solsona Caballer de FROST TROL, SA
Dfia. Elena Alvarez Rodriguez de ASOFRIO 2002, SL
D. Vicente Bacete Rivas de POLIGAZ, SL

D. Victor Delgado de DECOFRIO

D. Jorge Dieguez de CHEMOURS

D. Diego Garcia Berenguel de KIMIKAL, SLU

D. Jose P. Garcia de CHEMOURS

D. Toni Giralt de GRIT, SL

D. Jesus Gutiérrez de FRIOGAS, SA

D. Ander Leoz de S.E. CARBUROS MET.
Dfia. Rosa M? Lopez de GAS SERVEI

D. Sergio Mélaga de TAZZETTI, SAU
D. Federico Martinez de H.T.F.

D. Juan J. Plata Lozano de DINAGAS

D. Juan J. Plata Otaola de DINAGAS

D. Luis Ruiz de Gauna Ortiz de Zarate de EXKAL, SA

Dfia. Marta San Roméan Cruz de HONEYWELL

D. Werner Stenzig de SOLFLUOR IBERICA
D. Werner Stenzig Jr. de SOLFLUOR IBERICA
D. Manuel Lamua Soldevilla de AEFYT

Dfia. Nuria Cardoso de AEFYT



Delegaciones:

D. Javier Atencia de TEWIS

D. Emilio Gomez de CONTROLES TENERIFE

D. Miguel Sanchez Chamorro de PECOMARK (delega en ASOFRIO
Orden del Dia.

1.- Aprobacién del Orden del Dia.

2.- Posicionamiento del Comité respecto de la definicion de equipos de refrigeracion
comercial.

3.- Organizacion de la participacion de AEFYT en el Grupo de Trabajo por la
implementacién del Reglamento (UE) 517/2014, del Parlamento Europeo y del Consejo
de 16 de abril de 2014 sobre los gases fluorados de efecto invernadero y por el que se
deroga el Reglamento (CE) 842/2006.

4.- Propuesta de actuaciones futuras respecto de la tasa sobre los GFEI.

5.- Ruegos y preguntas.

Abre la sesion D. Roberto Solsona para dar la bienvenida a los asistentes y agradecerles
su presencia. Justifica la presencia de Dfia. Nuria Cardoso a quien presenta como Socia
de la empresa “Mass Comunicacién”, contratada por AEFYT para desempefiar las
funciones del Departamento de Comunicacion de la Asociacion.

Dfia. Nuria Cardoso expone brevemente el motivo de su presencia en la reunion invitada
por el Gerente Sr. Lamua.

Seguidamente el Sr. Solsona da cuenta de las razones por las que se ha realizado la
convocatoria, que vienen reflejadas en el Orden del Dia. Acabada la intervencion del
Sr. Solsona se procede a debatir los puntos del Orden del Dia.

1.- Aprobacién del Orden del Dia.
Por unanimidad se aprueba el Orden del Dia.

2.- Posicionamiento del Comité respecto de la definicibn de equipos de
refrigeracion comercial.

Para explicar el estado de situacion de los movimientos realizados por la Comision en
relacion con la futura revision de determinados aspectos (definicion que atafie al Frio
Comercial) del Reglamento Europeo de Fgas, prevista para julio de 2017.

En opinion del Sr. Diéguez la llamada de atencion corresponde hacerla a las
prohibiciones de comercializacién contempladas en el articulo 11, que atafien a la
refrigeracion comercial y que se resumen en el anexo 3, concretamente el punto 13 y
particularmente a la definicion que matiza el sistema en cascada establecida en el punto



38 del “Articulo 1: Definiciones” del Reglamento (UE) 517/2014 del Parlamento
Europeo del Consejo de 16 de abril de 2014 sobre los gases fluorados de efecto
invernadero y por el que se deroga el Reglamento (CE) 842/2006.

El Sr. Diéguez solicita a la audiencia que examine dichos puntos particularmente la
definicién de <<circuito refrigerante primario de sistemas en cascada>> y que en lo
posible se pronuncie sobre la incidencia que dicha definicion pudiera tener en el Sector
de la refrigeracion comercial.

En su opinion esta definicion viene siendo muy controvertida, particularmente por que
en la Comision se habia trabajado mucho en la concrecion del anexo 3 y en la definicion
recogida en el articulo 2, alcanzandose unos contenidos consensuados muy razonables.
Sin embargo, en el ultimo momento, por presiones del Ponente del Parlamento Europeo
en las negociaciones con la Comision Europea se introdujo una limitacion al incluir la
palabra “indirecto” en la antes citada definicién y que al entender de muchos expertos
consultados conduce a una interpretacion muy restrictiva del concepto de sistema en
cascada y por ende del uso de los equipos utilizables en refrigeracion comercial (que
seran prohibidos a partir de 2022) potenciando casi en exclusiva, para este tipo de
aplicaciones, las instalaciones frigorificas que utilizan CO..

Por lo tanto se trata de examinar este asunto y valorarlo con tiempo suficiente que
permita, si procede, elaborar una propuesta de modificaciéon muy bien argumentada,
pues aunque la revision procede realizarla en julio de 2017, la Comision ya esta
trabajando en la linea de convencer a los paises europeos del sur, enfrentados con dicha
definicion, de que ésta es correcta y que no supone ningun peligro para la
competitividad ni para el buen funcionamiento del Sector.

Por ello el Sr. Diéguez propone que se revise entre todos las citadas definiciones que
aparecen en el Reglamento con el fin de determinar si inducen peligro o no para el
Sector.

Se produce un extenso turno de intervenciones en las que se interpreta la definicion del
punto 38, concluyéndose que se aplican inapropiadamente los conceptos de circuito
primario y secundario. La palabra “indirecto” confina la presencia del refrigerante
fluorado exclusivamente a la sala de maquinas, de manera que el frio suministrado a los
servicios de productos frescos se debe realizar mediante un fluido caloportador o fluido
frigorifero. Todo lo cual implica la ejecucion de unas instalaciones, con unas
inversiones unos 20% mayores, menos eficientes energéticamente, con mayores
consumos eléctricos y méas emisiones indirectas de CO, y que exigen més trabajo de
fontaneria que de frigorista.

La instalacion prescrita comprenderia una enfriadora compacta con menos carga de
refrigerante, pero que podria inducir a compartimentarla sustituyéndola por varias
centrales de menos potencias (<40kW) con las que se podrian utilizar refrigerantes
fluorados de mayor PCA y una carga total de refrigerantes superior a la contenida por
una central >40kW con sistema de transmision directa.

Para D. Jorge Diéguez el problema que reside detras de esta definicion es que se intenta
imponer una tecnologia, que segun parece es menos eficiente, a los paises del sur, con
temperaturas ambientales méas elevadas que los del norte y con un sistema de
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distribucion muchisimo mas amplio que los del norte. En otras palabras tratan de definir
estos equipos de manera que se abre a ciertas tecnologias un mercado que antes no
tenian.

Dado que se va a empezar a producir la revision dentro de un afo, es necesario saber si
interesa cambiar la definicion en cuestion.

Téngase presente que en la mal llamada revision lo Gnico que realmente tiene que hacer
la Comision en julio de 2017 es establecer una evaluacion de los sistemas
tecnoldgicamente disponibles por si procediera aconsejar, 0 no, alguna modificacion de
esta definicion. La revision total del Reglamento esta previsto realizarla en 2020.

La Comisién, en 2017 solamente tiene que decidir sobre este tema si a la luz de los
comentarios recibidos y las tecnoldgicas existentes cabria la posibilidad de modificar
esta definicion para que en la revision que tendra lugar més adelante, se modifiquen y se
propicie la utilizacion de otras tecnologias.

Segun D. Jorge Diéguez la primera cuestion es si interesa que esto ocurra o por el
contrario si interesa modificar esta definicion.

Advierte que el proceso de evaluacion se ha iniciado, siguiendo las etapas habituales,
pues se ha contratado a consultoras alemanas para que elaboren el 1* borrador. Estas
consultoras, aparte de elaborar informes de este tipo, su funcién primordial consiste en
dedicarse a promover las tecnologias de CO, y cuando se hace ver a los miembros de la
Comision que la eleccion de tales consultoras puede ser discriminatoria o que por lo
menos comporta una actuacion nada neutra, responden que no existen otras consultoras
con suficientes conocimientos técnicos y experiencia acreditada para este tipo de tareas.
El hecho es que las consultoras estan recabando informacién sobre la que elaboraran el
informe en el que se sustentara la evaluacion de la Comision.

Por otra parte, el Sr. Diéguez comunica que en las conversaciones que con frecuencia
mantiene con miembros del equipo de la Comisién que llevan estos temas, éstos le
comentan que durante la elaboracién del Reglamento se habian percatado claramente de
la division existente entre los paises del norte, que promueven tecnologias de CO, y los
paises del sur y del este de Europa que estan en su contra por razones de climatologia y
consumo energético; por lo que querian evitar que se volviera a producir este tipo de
debate. Por ello se estan esforzando en convencer a los paises meridionales de que
acepten esta definicion. El primer intento es la celebracion de la Conferencia
Atmosphere que deliberadamente tendra lugar la proxima semana en Barcelona.

El Sr. Diéguez reitera que lo que mas le molesta de estas actuaciones, no neutras, es que
tratan de imponer un tipo de tecnologia, impidiendo posibles futuros desarrollos que
podrian competir y mejorar la tecnologia disponible. Por lo tanto si se esta de acuerdo
en hacer algo habria que establecer una estrategia de actuacion y la primera oportunidad
de accidn se presenta la semana que viene en Barcelona con el Congreso Atmosphere.

Se acuerda estar presentes y participar en todos los debates que atafian a la definicion en
cuestion, habida cuenta de la presencia de miembros de la Comision y representantes
cualificados del Estado Espaiiol.



Se acuerda que todos los asociados asistentes actuen en este sentido y que la opinion
institucional sobre el particular la manifieste el Presidente, que asiste ostentando dicha
representacion, y D. José P. Garcia.

Otra accion consistiria en promover un grupo de presion con las Asociaciones de la
distribucion, las Asociaciones Europeas del Sector (AREA, EUROVENT...) y las
asociaciones sectoriales de los paises del sur y este de Europa. De este asunto se esta
ocupando ya D. Jorge Diéguez, que continuara con dicho cometido.

A las Asociaciones espafiolas de la Distribucion, ASEDAS, ACES y ANGED se les
hara llegar el documento enviado por AEFYT al Comisario Sr. Arias Cafiete relativo a
la definicion de cascada.

Se acuerda suscribir el posicionamiento elaborado por EUROCOMERCE sobre este
particular.

Dicho documento, facilitado por Dfia. Marta San Roman, se distribuira entre todos los
presentes.

Desde AEFYT se recordara al gabinete del Comisario D. Miguel Arias Cafiete si existe
alguna respuesta al escrito que le fue enviado hace meses en relacion con la definicion
de cascada.

D. José P. Garcia elaborara un documento con el posicionamiento de AEFYT sobre este
punto, basandose en el escrito remitido al Sr. Arias Cafiete y al posicionamiento de
Eurocomerce.

Desde Gerencia se remitird dicho documento al Ministerio de Agricultura para hacerles
saber cuél es la posicion de AEFYT sobre el particular. Asimismo se remitird dicho
posicionamiento a los Ministerios de Industria y Comercio solicitdndoles audiencia para
poder explicarles y profundizar en las razones de la posicion del Sector.

3.- Organizacion de la participacion de AEFYT en el Grupo de Trabajo por la
implementacion del Reglamento (UE) 517/2014, del Parlamento Europeo y del
Consejo de 16 de abril de 2014 sobre los gases fluorados de efecto invernadero y
por el que se deroga el Reglamento (CE) 842/2006.

El Presidente expresa la necesidad de reorganizar el procedimiento de actuacion de los
representantes de AEFYT en dicho Grupo de Trabajo, pues por comentarios recibidos
de entidades externas la imagen institucional que se esta dando no es la mas adecuada.

Es preciso que exista un coordinador que ejerza de portavoz y un suplente que pueda
relevarle en caso de ausencia. El portavoz deberia ser quien diera paso a las
intervenciones del resto de representantes asistentes en calidad de expertos de una
especialidad concreta.

Se trata de defender la posicion comin de AEFYT desde todos los puntos de vista y no
la propia de cada empresa.

El Grupo deberia reunirse con anterioridad a las reuniones convocadas por el
Ministerio, para debatir y consensuar el mensaje corporativo que se deba dar.



La actuacion de los representantes debe ser mas proactiva y el resultado de los debates
internos, asi como las conclusiones, escritos y posicionamiento que deba transmitirse a
la Administracion o a quien proceda deben definirse claramente e ir acompafiados de las
correspondientes y precisas instrucciones para que la Gerencia de AEFYT pueda actuar
adecuadamente.

La opinion generalizada de los representantes es que el Grupo de Trabajo esta siendo
utilizado por el Ministerio para cumplir con el expediente de audiencia, y que deberia de
exigirse una actuacion mas rigurosa del Ministerio respecto a la funcién del Grupo de
Trabajo y la forma de trabajo del mismo. Para ello y en primer lugar se deberia solicitar
la elaboracion de un calendario de reuniones y un programa de actuaciones y que,
ademaés, se realicen las convocatorias con antelacion suficiente a las fechas de las
reuniones del Grupo, especificando claramente el Orden del Dia.

Dfia. Marta San Roman propone que, aprovechando la oportunidad que brindan los
proximos eventos: Congreso Atmosphere, Jornada Técnica de AEFYT, se trate durante
los mismos de contactar con las Asociaciones de la distribucion y se acuerde con ellas
convocar una reunion del Grupo de Trabajo para poder presentar otras tecnologias con
las que se reducen las emisiones de gases de efecto invernadero.

4.- Propuesta de actuaciones futuras respecto de la tasa sobre los GFEI.

Dfia. Rosa M? Ldpez da cuenta de las conclusiones a las que ha llegado después de sus
numerosos contactos con la Agencia Tributaria.

A Agricultura y concretamente a la OECC le tiene sin cuidado la tasa, lo Gnico que le
interesa es tener datos relacionados con los HFC para poder reportarlos a Europa.

Nadie de la Administracion va a tomar decisiones en los temas que nos afectan hasta
que se haya constituido un nuevo gobierno.

En cualquier caso venga el que venga no cree que deroguen el impuesto sobre GFEI.

En su opinion con la aplicacion del Reglamento Europeo de Fugas y la reduccion de
cuotas de fabricacidn e importacion que este prescribe, el impuesto caera por su propio
peso, puesto que los gastos administrativos serdn mucho mayores que las cantidades
recaudadas, haciéndolo cada vez mas inviable desde el punto de vista recaudatorio.

Todo lo cual no impide, segun Dfia. Rosa M2 L6pez, que desde AEFYT se adopten las
medidas que se consideren mas oportunas que favorezcan su abolicion.

D. Toni Giralt propone, y asi se acuerda, seguir con la iniciativa emprendida con el
Gabinete Juridico que asesor0 sobre los aspectos recurribles del impuesto para que éste
realice un estudio en el que se establezcan y evallen los puntos débiles de la Ley, de
manera que se pudiera plantear un escenario que permitiera tomar decisiones sobre la
posible interposicion de un recurso contra el impuesto.

A este respecto Diia. Rosa M? Lopez solicitara del Gabinete AROLA una valoracion de
la viabilidad de esta iniciativa y un presupuesto para llevarla a efecto.



El presupuesto se circularia entre los presentes para que puedan decidir sobre su
participacion y posteriormente, en funcion del nimero de participantes, se estableceria
la derrama para sufragar la actuacion.

5.- Ruegos y Preguntas.

Dfia. Rosa M@ Lopez da cuenta de la inspeccion exhaustiva a la que ha sido sometida su
empresa GAS SERVEI, por parte del SEPRONA y la Agencia Tributaria, como
consecuencia de una denuncia efectuada por algin competidor del Sector ante dichas
Instituciones sobre un supuesto comercio ilegal de GAS SERVEI a través de Portugal.

Tras las rigurosas inspecciones llevadas a cabo por los citados organismos no han
detectado ninguna irregularidad por cuanto, al decir de la Sra. Lopez, la empresa GAS
SERVEI gestiona todos estos temas desde la méas escrupulosa observancia de la
legalidad. Todo ello deseaba manifestarlo publicamente en la sesion para conocimiento
de los clientes presentes en la sala.

No habiendo méas asuntos que tratar se levanta la sesion a las 19:20 horas.



